Empresa interessada em participar da licitacdo encaminhou, tempestivamente, o seguinte
pedido de esclarecimento:

I. EXIGENCIAS INDEVIDAS

“Declaracdao ou documento da fabricante que comprove estarem autorizadas a
comercializar hardware, licencas e suporte objeto deste certame;

b. Certificado de Rotulagem Ambiental emitido pela ABNT ou certificado emitido
por organismo acreditado pelo Cgcre (INMETRO) que assegure a conformidade
com a Diretiva ROHS ou Autodeclaracdo de conformidade emitida pela
organizagdo atestando a conformidade com a Diretiva ROHS.”

Essa exigéncia ndo encontra previsao na Lei 8666/93, principal diploma que
norteia os procedimentos licitatorios, a qual, inclusive, coibe a pratica de atos
que sejam tendenciosos ou frustrem o carater competitivo dos certames.
Ora, a consequéncia direta das exigéncias em comento € a limitacdo de
participantes.
Ainda, o rol de documentos destinados a habilitacao dos licitantes, conforme
previsto nos artigos 27 a 31 da Lei 8.666/1993 é taxativo, o que fica evidenciado
pelo emprego do legislador dos termos ‘exclusivamente’ (art. 27, caput, Lei
8.666/1993) e ‘limitar-se-a’ (art. 30, caput e 31, caput, da Lei 8.666/1993).
Assim nao € possivel exigir do licitante outros documentos além daqueles
elencados nos mencionados dispositivos legais.
Isso porque as exigéncias de habilitacdo nos processos licitatérios tém como
parametro fundamental o art. 37, XXI, da Constituicao Federal, que limita as
exigéncias de qualificacdo técnica e economica as ‘indispensaveis a garantia do
cumprimento das obrigagoes’, com o objetivo evitar a restricdo da
competitividade do certame.
Neste mesmo sentido ja se manifestou o Tribunal de Contas da Unido, sendo
ponto pacifico na jurisprudéncia desta Corte. Vejamos.
o No item 9.2.1. do Acordao 5.508/2009 — 2% Camara, o Tribunal
determinou a Prefeituras Municipais que, em licitacdes envolvendo
recursos federais, ‘atenham-se ao rol de documentos para habilitacao
definido nos artigos 27 a 31 da Lei 8.666/1993, sem exigir nenhum
elemento que nao esteja ali enumerado’.
o No item 9.1.2. do Acordao 1.745/2009 - Plenario, o Tribunal
determinou a uma entidade federal que ‘abstenha-se de exigir das
licitantes interessadas como condicdo para habilitacao documentos nao
previstos nos arts. 27 a 31 da Lei n°® 8.666/1993".
o No item 9.3.2.3. do Acoérdao 1.731/2008 — Plenario, o Tribunal
determinou a um o6rgao federal que ‘abstenha-se de prever, como
exigéncia de habilitacdo, requisitos que ndo estejam contemplados nos
arts. 28 a 31 da Lei n° 8.666/93, por auséncia de amparo legal e por
restringir a competitividade da licitacdo, em afronta ao disposto no art.
3°, § 1°, inciso I, da referida lei’.

A taxatividade do rol de documentos destinados a habilitacdo dos licitantes é
também reforcada pela doutrina, a exemplo do que dispoe Marcal Justen Filho
(Comentarios a lei de licitacdes e contratos administrativos. 11* ed. Sao Paulo:
Dialética, 2005, p. 306):

O elenco dos arts. 28 a 31 deve ser reputado como mdximo e ndo como minimo.
Ou seja, ndo ha imposicdo legislativa a que a Administragdo, em cada licitag¢do,
exija a comprovacgdo integral quanto a cada um dos itens contemplados nos



referidos dispositivos. O edital nao podera exigir mais do que ali previsto,
mas podera demandar menos (grifo nosso).

Destaca-se que seguiram na mesma linha do acima disposto os entendimentos
proferidos em Nota Técnica n° 03/2009 — SEFTI/TCU cujo objeto era firmar
entendimento da Sefti sobre a regularidade de se exigir das licitantes
credenciamento pelo fabricante. Vejamos.

Entendimento I. Nas licitagées para contratagdo de bens e servicos de tecnologia
da informagdo, via de regra, ndo é requisito técnico indispensdvel a execugéo do
objeto a exigéncia de que as licitantes sejam credenciadas pelo fabricante
(Constituicdo Federal, art. 37, inciso XXI; Lei n° 8.666/ 1993, art. 30, inciso I, art.
56, arts. 86 a 88 e Acérddo n° 1.281/2009 — TCU - Plendrio, item 9.3).
Entendimento II. A exigéncia, em editais para contrata¢do de bens e servigos de
tecnologia da informagdo, de credenciamento das licitantes pelo fabricante, via
de regra, implica restricdo indevida da competitividade do certame (Lei n°
8.666/1993, art. 3% § 1° inciso I, art. 6°, inciso IX, alineas “c” e “d”, art. 44, §
1° Lei n° 10.520/2002, art. 3° inciso Il e Acérdao n°® 1.281/2009 - TCU -
Plendrio, item 9.3) e atenta contra a isonomia entre os interessados (Constituic@o
Federal, arts. 5° caput, 37, inciso XXI e Lei n° 8.666/ 1993, art. 3°, caput).

Ainda, se mantida esta exigéncia, a mesma devera vir acompanhada de
justificativa expressa para tanto, bem como, ser requisitada apenas da empresa
Contratada e ndo como documento de habilitacdo do Licitante participante do
certame. Vejamos recente acordao neste sentido.

Acordao 920/2022 Plenario (Representacao, Relator Ministro Vital do Régo)
Licitacdo. Qualificacao técnica. Exigéncia. Credenciamento. Fabricante.
Contratacao.

A comprovacdo de credenciamento ou parceria junto a fabricantes, quando
imprescindivel e desde que devidamente motivada, deve ser exigida como
requisito técnico obrigatorio da contratada e ndo como requisito de habilitacao
das licitantes, eis que potencialmente contribui para reduzir o carater
competitivo do certame, a medida que afasta empresas nao parceiras do
fabricante.

Por todo o exposto, temos que a exigéncia em comento ndo esta prevista em
nenhum dos dispositivos da Lei 8.666/ 1993 que regulam a habilitacao juridica,
a qualificacao técnica, a qualificacdo econdémico-financeira e a regularidade
fiscal ou trabalhista, devendo, portanto, ser desconsiderada.

II - SOLUCAO DIVERSA

Entendemos que ao ofertarmos solucao de FIREWALL de outra marca que
atenda as especificagOes técnicas, suporte técnico, servico de manutencao,
treinamento e demais exigéncias do edital, as quais possuem qualidades
iguais ou superiores, atenderemos ao objeto solicitado no r. edital .

III - DO PROFISSIONAL NO ATO DA CONTRATACAO
ITENS EDITAL
“As licitantes deverdo comprovar que possuem em seu quadro funcional,
profissional que possua a certificacdo da fabricante Palo Alto denominada
PCNSE - Palo Alto Networks Certified Network Security Engineer. Tal
profissional devera ser o responsavel pela implantacdao da solugdo;”



Por se tratar de profissional especialista no assunto com registro no
conselho profissional, nem todas as empresas tém de forma
permanente em seu quadro todos os especialistas de todas as areas e
com todas as certificacoes.

Também é possivel verificar que ja existe decisdao do TCU contra essa

pratica.
Acorddo 12879/2018 - Primeira Cdamara Data da sessdo
16/10/2018
Relator AUGUSTO SHERMAN Area Licitacdo
Tema Qualificacdo técnica Subtema Exigéncia

Enunciado. Configura restricdo ao cardter competitivo da licitacdo a
exigéncia, para fins de comprovacdo da capacidade técnico-
profissional (art. 30, § 1° inciso I, da Lei 8.666/1993), da
demonstracdo de vinculo societario ou empregaticio, por meio de
carteira de trabalho, do responsdavel técnico com a empresa
licitante, sendo suficiente a comprovacao da disponibilidade
do profissional mediante contrato de prestacao de servicos,
sem vinculo trabalhista e regido pela legislacao civil.
Assim, ao invés da apresentacao de profissional certificado no quadro de
funcionario da Licitante, pode-se exigir uma Declaracao de Compromisso
de apresentacdo dos profissionais com as devidas certificacoes e
experiéncia necessarias no ato da assinatura do contrato, ou seja,
a apresentacao de Profissionais Certificados integrantes no quadro
de funcionarios da Licitante, deve ser realizada apenas no ato da
assinatura do contrato, sendo aceitos profissionais certificados cuja
contratacao se dé por prestacao de servico, sem vinculo trabalhista
com a Licitante.
Estao corretos os nossos entendimentos?

Agradecemos sua atencao, permanecendo no aguardo de breve resposta.

RESPOSTA

Submetido o pedido de esclarecimentos para o setor responsavel, este assim se manifestou:

1. EXIGENCIAS INDEVIDAS

“Declaracao ou documento da fabricante que comprove estarem autorizadas a
comercializar hardware, licencas e suporte objeto deste certame;

b. Certificado de Rotulagem Ambiental emitido pela ABNT ou certificado emitido
por organismo acreditado pelo Cqgcre (INMETRO) que assequre a conformidade
com a Diretiva ROHS ou Autodeclaracdo de conformidade emitida pela
organizagdo atestando a conformidade com a Diretiva ROHS.”

RESPOSTA:

O entendimento esta incorreto. Segundo o programa global de parcerias da
fabricante Palo Alto Networks Ltda, denominado “Nextware Partner Program”, a
comercializacdo de seus produtos e servicos é permitida apenas através de
empresas credenciadas e ativas nesse programa. Tal informacao foi previamente



formalizada pela subsidiaria “PALO ALTO NETWORKS BRASIL LTDA” por meio
de declaracdao encaminhada ao TREMG e anexa ao processo SEI N° 0010316-
30.2021.6.13.8000, documento N° 3232679. (Este documento esta disponivel
para consulta no site do TRE-MG, link https://www.tre-
mg.jus.br/transparencia-e-prestacao-de-contas/licitacoes/copyv3 of editais-
2019).

Portanto, a inclusao de tal exigéncia é importante para assegurar a participacao
apenas de licitantes capazes de efetuar pedidos junto a fabricante e garantir o
bom fornecimento dos produtos e servicos objetos dessa licitacdo.

Por sua vez a exigéncia de conformidade com a Diretiva RoHs esta em
consonancia com a recomendacdo da Instrucdo Normativa n° 01/2010 do
MPOG.

Cumpre ressaltar que os documentos estdo sendo exigidos juntamente com a
apresentacao da proposta e ndo como critério de habilitacao.

II - SOLUCAO DIVERSA

Entendemos que ao ofertarmos solucao de FIREWALL de outra marca que
atenda as especificagOes técnicas, suporte técnico, servico de manutencao,
treinamento e demais exigéncias do edital, as quais possuem qualidades
iguais ou superiores, atenderemos ao objeto solicitado no r. edital .

RESPOSTA:

O entendimento esta incorreto. A solucdo de Firewall devera ser da fabricante
Palo Alto devido as fundamentacoes e justificativas contidas no Anexo I “Termo
de Referéncia” do Edital do Pregao.

III - PROFISSIONAL NO ATO DA CONTRATACAO

ITENS EDITAL

“As licitantes deverdo comprovar que possuem em seu quadro funcional,
profissional que possua a certificacdo da fabricante Palo Alto denominada
PCNSE - Palo Alto Networks Certified Network Security Engineer. Tal
profissional devera ser o responsavel pela implantacdo da solugdo;”

RESPOSTA:

O entendimento esta incorreto. No Toépico 4.2. “REQUISITOS DE
QUALIFICACAO TECNICO-PROFISSIONAL”, Item II, letras “B” e “D” do Anexo I
do Edital do Pregao informam que o vinculo do profissional podera também ser
comprovado mediante a apresentacao do contrato de Trabalho em que conste o
Proponente como contratante ou mediante a apresentacdo da declaracdo de
contratacao futura do profissional detentor do certificado apresentado, desde
que acompanhada de declaracao de anuéncia do profissional, ou seja, é possivel
a apresentacao de contrato de prestacao de servicos ou apenas de declaracao
de contratacdo futura. Essas alternativas possibilitam a contratacdao da
prestacao de servicos junto a profissional certificado sem que haja o vinculo
trabalhista com a licitante, porém regido pela legislacao civil.



#/» paloaltor

NETWORKS

Sao Paulo, 19 de agosto de 2022

Ao
TRE-TRIBUNAL REGINAL ELEITORA/MG

UASG: 070014
Numero do Pregio: 612022

Em nome da PALO ALTO NETWORKS BRASIL LTDA.
inscrita no CNPJ/MF n°® 15.740.906/0001-10, subsidiaria
local da Palo Alto Networks Inc, declaramos que de acordo
com nosso programa global de parcerias (Nextwave Partner
Program), a comercializagdo de nossos produtos e servigos
¢ permitida apenas através de empresas credenciadas e
ativas em nosso programa.

Atenciosamente,

Telefone: 11-99795-7955
Email: abarea@paloaltonetworks.com
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Esclarecimento 30/09/2022 14:12:05

Empresa interessada em participar da licitacdo encaminhou, tempestivamente, o seguinte pedido de esclarecimento: I. EXIGENCIAS INDEVIDAS “Declaragdo ou documento da
fabricante que comprove estarem autorizadas a comercializar hardware, licengas e suporte objeto deste certame; b. Certificado de Rotulagem Ambiental emitido pela ABNT ou
certificado emitido por organismo acreditado pelo Cgcre (INMETRO) que assegure a conformidade com a Diretiva ROHS ou Autodeclaragdo de conformidade emitida pela organizacao
atestando a conformidade com a Diretiva ROHS.” Essa exigéncia ndo encontra previsdao na Lei 8666/93, principal diploma que norteia os procedimentos licitatérios, a qual, inclusive,
coibe a pratica de atos que sejam tendenciosos ou frustrem o carater competitivo dos certames. Ora, a consequéncia direta das exigéncias em comento € a limitacdo de participantes.
Ainda, o rol de documentos destinados a habilitacdo dos licitantes, conforme previsto nos artigos 27 a 31 da Lei 8.666/1993 é taxativo, o que fica evidenciado pelo emprego do
legislador dos termos ‘exclusivamente’ (art. 27, caput, Lei 8.666/1993) e ‘limitar-se-a’ (art. 30, caput e 31, caput, da Lei 8.666/1993). Assim ndo é possivel exigir do licitante outros
documentos além daqueles elencados nos mencionados dispositivos legais. Isso porque as exigéncias de habilitagdo nos processos licitatorios tém como pardmetro fundamental o art.
37, XXI, da Constituicdo Federal, que limita as exigéncias de qualificacdo técnica e econémica as ‘indispensaveis a garantia do cumprimento das obrigacGes’, com o objetivo evitar a
restricdo da competitividade do certame. Neste mesmo sentido ja se manifestou o Tribunal de Contas da Unido, sendo ponto pacifico na jurisprudéncia desta Corte. Vejamos. e No item
9.2.1. do Acérddo 5.508/2009 - 22 Céamara, o Tribunal determinou a Prefeituras Municipais que, em licitagdes envolvendo recursos federais, ‘atenham-se ao rol de documentos para
habilitacdo definido nos artigos 27 a 31 da Lei 8.666/1993, sem exigir nenhum elemento que ndo esteja ali enumerado’. « No item 9.1.2. do Acérddo 1.745/2009 - Plenario, o Tribunal
determinou a uma entidade federal que ‘abstenha-se de exigir das licitantes interessadas como condicdo para habilitagdo documentos ndo previstos nos arts. 27 a 31 da Lei n°
8.666/1993". e No item 9.3.2.3. do Acdérddo 1.731/2008 - Plenario, o Tribunal determinou a um érgdo federal que ‘abstenha-se de prever, como exigéncia de habilitagdo, requisitos que
ndo estejam contemplados nos arts. 28 a 31 da Lei n® 8.666/93, por auséncia de amparo legal e por restringir a competitividade da licitagdo, em afronta ao disposto no art. 3°, § 19,
inciso I, da referida lei’. A taxatividade do rol de documentos destinados a habilitagdo dos licitantes é também reforcada pela doutrina, a exemplo do que dispée Margal Justen Filho
(Comentarios a lei de licitacbes e contratos administrativos. 1138 ed. Sdo Paulo: Dialética, 2005, p. 306): O elenco dos arts. 28 a 31 deve ser reputado como maximo e ndo como
minimo. Ou seja, ndo ha imposicdo legislativa a que a Administracdo, em cada licitacdo, exija a comprovagdo integral quanto a cada um dos itens contemplados nos referidos
dispositivos. O edital ndo podera exigir mais do que ali previsto, mas podera demandar menos (grifo nosso). Destaca-se que seguiram na mesma linha do acima disposto os
entendimentos proferidos em Nota Técnica n°® 03/2009 - SEFTI/TCU cujo objeto era firmar entendimento da Sefti sobre a regularidade de se exigir das licitantes credenciamento pelo
fabricante. Vejamos. Entendimento 1. Nas licitagdes para contratagdo de bens e servicos de tecnologia da informacdo, via de regra, ndo é requisito técnico indispensavel a execugdo do
objeto a exigéncia de que as licitantes sejam credenciadas pelo fabricante (Constituicdo Federal, art. 37, inciso XXI; Lei n°® 8.666/1993, art. 30, inciso II, art. 56, arts. 86 a 88 e
Acordao n° 1.281/2009 - TCU - Plenario, item 9.3). Entendimento II. A exigéncia, em editais para contratagdo de bens e servigos de tecnologia da informacdo, de credenciamento das
licitantes pelo fabricante, via de regra, implica restricdo indevida da competitividade do certame (Lei n°® 8.666/1993, art. 32, § 19, inciso I, art. 69, inciso IX, alineas “c” e “d”, art. 44,
§ 19; Lei n°® 10.520/2002, art. 39, inciso II e Acérddo n°® 1.281/2009 - TCU - Plenario, item 9.3) e atenta contra a isonomia entre os interessados (Constituicdo Federal, arts. 5°,
caput, 37, inciso XXI e Lei n® 8.666/1993, art. 3°, caput). Ainda, se mantida esta exigéncia, a mesma devera vir acompanhada de justificativa expressa para tanto, bem como, ser
requisitada apenas da empresa Contratada e ndo como documento de habilitacdo do Licitante participante do certame. Vejamos recente acérddo neste sentido. Acordao 920/2022
Plenario (Representagdo, Relator Ministro Vital do Régo) Licitagdo. Qualificagdo técnica. Exigéncia. Credenciamento. Fabricante. Contratagdo. A comprovagdo de credenciamento ou
parceria junto a fabricantes, quando imprescindivel e desde que devidamente motivada, deve ser exigida como requisito técnico obrigatdrio da contratada e ndo como requisito de
habilitacdo das licitantes, eis que potencialmente contribui para reduzir o carater competitivo do certame, a medida que afasta empresas ndo parceiras do fabricante. Por todo o
exposto, temos que a exigéncia em comento n&o esta prevista em nenhum dos dispositivos da Lei 8.666/1993 que regulam a habilitagdo juridica, a qualificagdo técnica, a qualificagdo
econOmico-financeira e a regularidade fiscal ou trabalhista, devendo, portanto, ser desconsiderada. II - SOLUCAO DIVERSA Entendemos que ao ofertarmos solugdo de FIREWALL de
outra marca que atenda as especificacdes técnicas, suporte técnico, servico de manutencgéo, treinamento_e demais exigéncias do edital, as quais possuem qualidades iguais ou
superiores, atenderemos ao objeto solicitado no r. edital . III - DO PROFISSIONAL NO ATO DA CONTRATACAO ITENS EDITAL “As licitantes deverao comprovar que possuem em seu
quadro funcional, profissional que possua a certificagdo da fabricante Palo Alto denominada PCNSE - Palo Alto Networks Certified Network Security Engineer. Tal profissional devera ser
o responsavel pela implantacdo da solugdo;” Por se tratar de profissional especialista no assunto com registro no conselho profissional, nem todas as empresas tém de forma
permanente em seu quadro todos os especialistas de todas as areas e com todas as certificages. Também ¢é possivel verificar que ja existe decisdo do TCU contra essa pratica.
Acdrddo 12879/2018 - Primeira Camara Data da sessdo 16/10/2018 Relator AUGUSTO SHERMAN Area Licitacdo Tema Qualificacdo técnica Subtema Exigéncia Enunciado. Configura
restricdo ao carater competitivo da licitacdo a exigéncia, para fins de comprovagdo da capacidade técnico-profissional (art. 30, § 19, inciso I, da Lei 8.666/1993), da demonstragdo de
vinculo societario ou empregaticio, por meio de carteira de trabalho, do responsavel técnico com a empresa licitante, sendo suficiente a comprovacgao da disponibilidade do profissional
mediante contrato de prestacdo de servicos, sem vinculo trabalhista e regido pela legislacdo civil. Assim, ao invés da apresentacdo de profissional certificado no quadro de funcionario
da Licitante, pode-se exigir uma Declaracdo de Compromisso de apresentagdo dos profissionais com as devidas certificacbes e experiéncia necessarias no ato da assinatura do
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contrato, ou seja, a apresentacdo de Profissionais Certificados integrantes no quadro de funcionarios da Licitante, deve ser realizada apenas no ato da assinatura do contrato, sendo
aceitos profissionais certificados cuja contratacdo se dé por prestacdo de servigo, sem vinculo trabalhista com a Licitante. Estdo corretos os nossos entendimentos? Agradecemos sua
atengdo, permanecendo no aguardo de breve resposta.
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Resposta 30/09/2022 14:12:05

Submetido o pedido de esclarecimentos para o setor responsavel, este assim se manifestou: I. EXIGENCIAS INDEVIDAS
“Declaragao ou documento da fabricante que comprove estarem autorizadas a comercializar hardware, licengas e suporte
objeto deste certame; b. Certificado de Rotulagem Ambiental emitido pela ABNT ou certificado emitido por organismo
acreditado pelo Cgcre (INMETRO) que assegure a conformidade com a Diretiva ROHS ou Autodeclaracao de conformidade
emitida pela organizagdo atestando a conformidade com a Diretiva ROHS.” RESPOSTA: O entendimento esta incorreto.
Segundo o programa global de parcerias da fabricante Palo Alto Networks Ltda, denominado “Nextware Partner Program”, a
comercializacdo de seus produtos e servicos € permitida apenas através de empresas credenciadas e ativas nesse
programa. Tal informacgdo foi previamente formalizada pela subsidiaria "PALO ALTO NETWORKS BRASIL LTDA” por meio de
declaragdo encaminhada ao TREMG e anexa ao processo SEI N° 0010316-30.2021.6.13.8000, documento N° 3232679.
(Este documento esta disponivel para consulta no site do TRE-MG, link https://www.tre-mg.jus.br/transparencia-e-
prestacao-de-contas/licitacoes/copy3_of_editais-2019). Portanto, a inclusdo de tal exigéncia é importante para assegurar a
participacdo apenas de licitantes capazes de efetuar pedidos junto a fabricante e garantir o bom fornecimento dos produtos
e servigcos objetos dessa licitagdo. Por sua vez a exigéncia de conformidade com a Diretiva RoHs estd em consonancia com a
recomendacgdo da Instrugdo Normativa n® 01/2010 do MPOG. Cumpre ressaltar que os documentos estdo sendo exigidos
juntamente com a apresentagdo da proposta e ndo como critério de habilitagdo. II - SOLUCAO DIVERSA Entendemos que
ao ofertarmos solugdo de FIREWALL de outra marca que atenda as especificagdes técnicas, suporte técnico, servico de
manutencdo, treinamento e demais exigéncias do edital, as quais possuem qualidades iguais ou superiores, atenderemos ao
objeto solicitado no r. edital . RESPOSTA: O entendimento esta incorreto. A solucdo de Firewall devera ser da fabricante Palo
Alto devido as fundamentagBes e justificativas contidas no Anexo I “Termo de Referéncia” do Edital do Pregdo. III -
PROFISSIONAL NO ATO DA CONTRATAGCAO ITENS EDITAL “As licitantes deverdao comprovar que possuem em seu quadro
funcional, profissional que possua a certificagdo da fabricante Palo Alto denominada PCNSE - Palo Alto Networks Certified
Network Security Engineer. Tal profissional devera ser o responsavel pela implantagdo da solugdo;” RESPOSTA: O
entendimento estd incorreto. No Tdpico 4.2. “REQUISITOS DE QUALIFICACAO TECNICO-PROFISSIONAL”, Item II, letras “B”
e “D” do Anexo I do Edital do Pregdo informam que o vinculo do profissional podera também ser comprovado mediante a
apresentagao do contrato de Trabalho em que conste o Proponente como contratante ou mediante a apresentacdo da
declaragao de contratagdo futura do profissional detentor do certificado apresentado, desde que acompanhada de declaragao
de anuéncia do profissional, ou seja, € possivel a apresentacdo de contrato de prestacdo de servicos ou apenas de
declaracao de contratagdo futura. Essas alternativas possibilitam a contratacdo da prestacdo de servicos junto a profissional
certificado sem que haja o vinculo trabalhista com a licitante, porém regido pela legislagao civil.
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