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RECURSO ELEITORAL. REPRESENTACAO.
PROPAGANDA ELEITORAL IRREGULAR.
TEMPLO RELIGIOSO. PRELIMINAR.
INTEMPESTIVIDADE. PRAZO 24 HORAS
ARTIGO 96, 88° LEI 9504/97. PERIODO
ELEITORAL. ERRO PJE.

1. PRELIMINAR DE [INTEMPESTIVIDADE
(suscitada de oficio)

Segundo o art. 96, 8§ 8° da Lei n° 9.504/97, o prazo para
interposicdo de recurso contra a sentengca que julgar
representacdo eleitoral por propaganda irregular é de 24
(vinte e quatro) horas, ndo se aplicando, assim, 0 prazo
de 3 (trés) dias previsto no artigo 258, do Cddigo
Eleitoral.

No presente caso, a sentenca foi publicada no DJE do dia
21/10/2022. O primeiro recurso foi interposto no dia
24/10/2022, (segunda-feira), no prazo de trés dias. O
segundo recurso foi interposto no dia em 26/10/2022
(quarta-feira), além do prazo de trés dias.

Certiddo do cartério eleitoral confirmando insercdo
errénea, no PJE, do prazo de trés dias para interposicéo
de recurso em face da sentenca proferida nestes autos, ao
invés do prazo de um dia

Nos termos de precedente desta Corte, 0 recurso
apresentado no prazo langado no sistema pela Justica
Eleitoral deve ser considerado tempestivo. Preliminar
rgjeitada. Recur sos conhecidos.

2. Mérito

O fato versa sobre propaganda eleitoral realizada no
interior de templo religioso, durante culto evangélico
transmitido ao vivo pelo Facebook, em favor dos
candidatos aos cargos de Prefeito e Vice-Prefeito, ora
recorrentes. No video, o0 pastor, durante culto religioso,
pede que seus fiéis votem nos primeiro e segundo
recorrentes, chegando a chamé-los de Moisés e Aardo,
pedindo apoio de maneiraclara.

Segundo artigo 37, caput, e 8 4° da Lei n° 9.504/97 é
vedada a realizacéo de propaganda de qualquer natureza
em templ os religiosos.
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A conduta do terceiro (pastor) realizada no palco de
templo religioso, com a presenca e anuéncia do primeiro
e segundo recorrentes, candidatos a eleicéo, as vésperas
das Elei¢des do municipio de Itabira, sGo suficientes para
configuracdo de propaganda eleitoral irregular e
responsabilizar todos pelos ilicitos praticados.

Sentenca de procedéncia mantida.

Reduzida a multa prevista no artigo 37, 8 1°da Le n°
9.504/97, para R$4.000,00 (quatro mil reais) para
cadarecorrente.

Recurso a que se da parcial provimento.

Vistos, relatados e discutidos os autos do processo acima identificado, ACORDAM os Juizes
do Tribunal Regional Eleitoral de Minas Gerais em regeitar a preliminar de intempestividade,
suscitada, de oficio, pelo Relator no 2° recurso, por maioria, e dele conhecer. No mérito, dar
parcial provimento a ambos 0s recursos, por maioria, nos termos do voto do Juiz Cassio
Azevedo Fontenelle, vencidos o Relator e o Des. Octavio Augusto De Nigris Boccalini.

Belo Horizonte, 19 de abril de 2023.

Juiz Céssio Azevedo Fontenelle

Relator designado

RELATORIO

O JUIZ GUILHERME DOEHLER - Trata-se de recurso eleitora interposto por MARCO
ANTONIO LAGE, MARCO ANTONIO GOMES e VAGNER RODRIGUES DE MIRANDA
contra a sentenca que julgou procedente a representagdo por propaganda eleitoral irregular
proposta pelo DIRETORIO MUNICIPAL EXECUTIVO DO PARTIDO SOCIAL CRISTAO —
PSC — DO MUNICIPIO DE ITABIRA em face dos recorrentes, condenando-os ao pagamento
de multa no valor de R$8.000,00, cada.

Narraainicial (ID 71332093) gue, durante culto evangélico transmitido ao vivo pelo Facebook,
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foi realizada propaganda eleitoral irregular em beneficio dos Recorrentes MARCO ANTONIO
LAGE, MARCO ANTONIO GOMES, havendo pedido explicito de votos por parte do pastor,
ora Recorrente VAGNER RODRIGUES DE MIRANDA, que ministrava o culto.

Em suas razoes recursais, |D 71332174, os dois primeiros Recorrentes MARCO ANTONIO
LAGE e MARCO ANTONIO GOMES afirmaram que a conduta do terceiro recorrente é
atipica, pois € livre a manifestacdo do pensamento que ndo pode ser censurada. Alegam também
sobre aimpossibilidade de ter prévia ciéncia das condutas a serem perpetradas por terceiros.

Pugnam pelo provimento do recurso para reformar a sentenca, com afastamento da multa ou sua
diminuicdo para o patamar minimo de forma unica e solidéria, com fulcro no art. 241 do Codigo
Eleitora — CE — e nos principios da razoabilidade e proporcionalidade.

Em sede recursa (id 71332176), o 3° Recorrente VAGNER RODRIGUES DE MIRANDA
também alega que sua conduta € atipica, pois € livre a manifestacdo do pensamento. Afirma
também ter havido violacdo ao principio da proporcionalidade e razoabilidade na aplicacdo da
multa. Pugna pela reforma da sentenca e afastamento da multa atribuida

N&o houve apresentacio de contrarrazdes pelo DIRETORIO MUNICIPAL EXECUTIVO DO
PSC DO MUNICIPIO DE ITABIRA.

A Procuradoria Regional Eleitoral — PRE —, no parecer de ID 71341584, manifesta-se pelo néo
provimento do recurso.

Em despacho de ID 71343803, foi determinada a intimagdo dos recorrentes e da Procuradoria
Regional Eleitoral para se manifestarem sobre intempestividade do recurso. Tal intimag&o foi
disponibilizada no Diario da Justica Eletronico — DJE — do dia 24/1/2023 e publicada, conforme
consulta, no dia 25/1/2023.

Os Recorrentes MARCO ANTONIO LAGE e MARCO ANTONIO GOMES aegaram que
considerando que a publicacgo ocorreu no dia 21/10/2022 (sexta-feira), a contagem do prazo
recursal somente poderia se iniciar no 1° dia Util subsequente, em 24/10/2022 (segunda-feira).
Nesse caso, 0 proprio PJE indicou como termo final o dia 26/10/2022, contabilizando 3 dias
para ainterposicdo do recurso. Requer a aplicacdo supletiva do Cédigo de Processo Civil — CPC
— atodos os feitos eleitorais; pede-se que seja reconhecida a justa causa prevista no caput e 8 1°
do art. 223, do CPC, e conhecido o recurso eleitoral interposto, sob pena de o rigorismo vir a
trazer prejuizo a defesa do ex-candidato, induzido a erro pelo Judiciério, 1D 71352606.

Em manifestacéo de ID 71356815, a Procuradoria Regional Eleitoral requereu a baixa dos autos
em diligéncia para a certificagdo pelo Cartorio Eleitora do prazo assinalado na intimacéo sobre
a sentenca.

O Cartdrio da 1322 Zona Eleitoral, de Itabira, certificou que a sentenca proferida, no caso em
tela, foi publicada no DJE de 21/10/2022, ndo sendo indicado, na sentenca, prazo para
interposi¢éo de recurso, ID 71360080. Juntou a sentenca publicada no dia 21/10/2022 no DJE,
ID 71360081.

Os Recorrentes MARCO ANTONIO LAGE e MARCO ANTONIO GOMES requereram nova
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diligéncia ao Cartorio para certificar o prazo constante nos expedientes, a fim de comprovar a
justa causa ora arguida e consequentemente o conhecimento do recurso interposto, ID
713648009.

Em nova manifestacéo de ID 71365086, a Procuradoria Regional Eleitoral afirmou que, “melhor
analisando o caso, bem como as normas de regéncia, a intimacao ocorrida por meio do sistema
do PJE néo influenciou a tempestividade dos recursos apresentados nos autos. 1sso porque, de
acordo com a Resolucdo n° 23.608/19, em seu art. 12, 89° e com Resolugdo n° 23.417/2014, art.
21, as sentencas devem ser publicadas no Diério de Justica Eletronico.”

A PRE constatou que a intimag&o tratada nos autos observou as normas acima descritas, vez que
a 1322 Zona Eleitoral, de Itabira, certificou que a sentenca foi publicada no DJE em 21/10/2022,
sexta-feira.

Sustenta que o recurso de MARCO ANTONIO LAGE e MARCO ANTONIO GOMES (ID
71332174) foi interposto no dia 24/10/2022. Por sua vez, o recurso de VAGNER RODRIGUES
DE MIRANDA (1D 71332176) foi interposto no dia 26/10/2022.

Posto isso, constata-se 0 prazo recursal de 24 horas (1 dia, nos termos do art. 22 da Resolugdo n°
23.608/2019) findou-se em 24/10/2022, segunda-feira, razéo pela qual o recurso de VAGNER
RODRIGUES DE MIRANDA encontra-se intempestivo.

Dessa forma, a Procuradoria Regional Eleitoral opinou pelo ndo conhecimento do recurso
interposto por VAGNER RODRIGUES DE MIRANDA. Quanto ao merito, reitera
integralmente o parecer de |ID 71341584.

Em nova certiddo expedida pela 1322 Zona Eleitoral, de Itabira, tal serventia informou que na
ocasido da preparacéo do ato de comunicacdo para intimacdo das partes acerca da sentenca
proferida nestes autos, no campo destinado ao prazo, foi inserido o nimero 3, de forma que o
sistema considerou como 3 dias 0 prazo para interposicdo de eventual recurso em face da
sentenca proferida, ID 71368014.

Procuragdes ID 71332153, ID 71332154, ID 71332162. Em seguida, vieram-me 0s autos.

E o relatorio.

VOTO

O JUIZ GUILHERME DOEHLER - Conforme relatado, trata-se de recurso eleitoral interposto
por MARCO ANTONIO LAGE, MARCO ANTONIO GOMES e VAGNER RODRIGUES DE
MIRANDA (PASTOR VAGNER) contra a sentenca que julgou procedente a representacéo por
propaganda eleitoral irregular proposta pelo DIRETORIO MUNICIPAL EXECUTIVO DO PSC
DO MUNICIPIO DE ITABIRA em face dos recorrentes, condenando-os ao pagamento de multa
no valor de R$8.000,00, cada.
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1. PRELIMINAR DE INTEMPESTIVIDADE

Verifica-que que a sentenca foi publicada no DJE em 21/10/2022, conforme consulta realizada.

O recurso dos Recorrentes MARCO ANTONIO LAGE e MARCO ANTONIO GOMES foi
interposto no dia 24/10/2022, (segunda-feira), ID 71332173.

O recurso do Recorrente VAGNER RODRIGUES DE MIRANDA foi interposto no dia em
26/10/2022 (quarta-feira), ID 71332175.

Em despacho de ID 71343803, foi determinada a intimagdo dos recorrentes e da Procuradoria
Regional Eleitoral para manifestarem-se sobre intempestividade dos recursos. Tal intimagéo foi
disponibilizada no DJE do dia 24/1/2023 e publicada, conforme consulta, no dia 25/1/2023.

Intimados, os Recorrentes MARCO ANTONIO LAGE e MARCO ANTONIO GOMES
alegaram, sucintamente, ter havido equivoco no sistema de dados da Justica Eleitoral e que ta
fato osinduziu aerro, ID 71352606.

O Recorrente VAGNER RODRIGUES DE MIRANDA nd se manifestou sobre a
intempestividade do seu recurso, apesar de intimado paratal.

Em nova certiddo expedida pela 1322 Zona Eleitoral, de Itabira, tal serventia informou que na
ocasido da preparacdo do ato de comunicagdo para intimacdo das partes acerca da sentenca
proferida nestes autos, no campo destinado ao prazo, foi inserido o nimero 3, de forma que o
sistema considerou como 3 dias 0 prazo para interposicdo de eventual recurso em face da
sentenca proferida, 1D 71368014.

Passo a analisar apreliminar de intempestividade.

Conforme o art. 258 do Cadigo Eleitoral, sempre que a lei ndo fixar prazo especial, o recurso
devera ser interposto no prazo de 3 dias da publicacdo do ato.

No caso em tela, entretanto, alel fixou o prazo especial previsto naLei n° 9.504/97. Segundo o
art. 96, 8§ 8°, do referido normativo, o0 prazo para interposi¢do de recurso contra a sentenca que
julgar representacdo eleitoral por propaganda irregular € de 24 horas, ndo se aplicando o prazo
de 3 dias previsto no art. 258, do Cdodigo Eleitoral.

Segue abaixo o art. 96, § 8% dalLe n°9.504/97.

Art. 96 (...)

§ 8° Quando cabivel recurso contra a deciso, este devera ser apresentado no prazo de vinte e
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quatro horas da publicacdo da decisio em cartrio ou sessdo, assegurado ao recorrido o
oferecimento de contra-razes, em igual prazo, a contar da sua notificaco.

(..

Considerando que a sentenca foi publicada no DJE do dia 21/10/2022 (sexta-feira) e o recurso
dos Recorrentes MARCO ANTONIO LAGE e MARCO ANTONIO GOMES foi interposto no
dia 24/10/2022, ID 71332173, (segunda-feira) e, ainda, o recurso do Recorrente VAGNER
RODRIGUES DE MIRANDA interposto em 26/10/2022 (quarta-feira), ID 71332175, verifica
se ainobservancia ao prazo de 24 horas previsto no art. 96, 8§ 8°, da supracitadalel.

Ademais, conforme Resolugéo n° 23.608/2019/TSE, durante o periodo eleitoral, os prazos séo
continuos e peremptorios e ndo se suspendem aos sabados, domingos e feriados. Segue art. 7°
dareferida norma

Art. 7° Os prazos relativos a representacdes, reclamacoes e pedidos de direito de resposta séo
continuos e peremptérios, correndo, conforme o caso, em cartorio ou secretaria ou no Ple, e
ndo se suspendem aos sabados, domingos e feriados, entre 15 de agosto do ano da eleicdo e as
datas fixadas no calendério eleitoral do ano em que se redlizarem as eleicles.

Os Recorrentes MARCO ANTONIO LAGE, MARCO ANTONIO GOMES e VAGNER
RODRIGUES DE MIRANDA aegaram, entretanto, ter havido um equivoco registrado no PJE
sobre o prazo de interposi¢éo do recurso que osinduziu a erro.

De fato, a 1322 Zona Eleitoral, de Itabira, expediu certiddo confirmando que inseriu,
erroneamente no PJE, o prazo de 3 dias para interposicdo de recurso em face da sentenca
proferida nestes autos, |D 71368014.

Conforme precedente da Corte, quando o recorrente € levado a erro por lancamento no sistema

eletronico da Justica Eleitoral, o recurso deve ser considerado tempestivo, quando inter posto
no prazo de 3 diasao invés de 1 dia. Segue abaixo.

RECURSO ELEITORAL N° 0600657-40.2020.6.13.0059 — CAMBUI
RELATOR: JUIZ LOURENCO CAPANEMA
ACORDAO

Recurso Eleitoral. Representacdo. Propaganda eleitoral negativa. Fake News. Elei¢Bes 2020.
Redlizacdo de lives no Facebook. Informagdo manifestamente inveridica. Sentenca de
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procedéncia. Deferimento de direito de resposta. Cominagdo de multa

1. Preliminar de intempestividade do recurso (suscitada pela recorrida) Recurso
inter posto ap6s 2 dias da publicacdo da decisio dos embargos de declaracdo. | ntimacdo
informando prazo de 3 dias para interposicdo de recurso. Recorrente levado a erro.
Precedente TRE-M G. Preliminar rejeitada. Recur so conhecido.

2. Preliminar de perda do interesse de agir (suscitada pelo recorrente)

Pedido de direito de resposta. Indevida cumulagdo com pedido de multa por propaganda
eleitoral irregular. Superveniéncia da eleicdo. Perda do objeto. Jurisprudéncia do TRE-MG.
Art. 485, VI, do CPC.

Preliminar acolhida. Pedido de direito de resposta extinto sem resolucao de mérito.
3. Preliminar de cerceamento de defesa (suscitada pelo recorrente)

Pedido de producdo de prova testemunhal rejeitado pelo juizo a quo. Representacao.
Inexisténcia de previsdo no art. 96 da Lei 9.504/97. Precedente TRE-MG. N&o comprovagao,
de modo inequivoco, daimportéancia da producdo dessa prova.

Preliminar rejeitada.
4. Mérito

Multa prevista no art. 57-D da Lei 9.504/97. Incidéncia no caso de publicagdo anénima na
internet. Inaplicabilidade da sancdo ao caso concreto. Propaganda negativa. Inexisténcia de
previsdo legal de multa. Cabimento de direito de resposta.

Recurso a que se da provimento para julgar improcedente o pedido de cominagéo de multa por
propaganda eleitora negativa.

No presente caso, verifica-se que a sentenca foi publicada no DJE do dia 21/10/2022 (sexta-
feira) e o recurso dos Recorrentes MARCO ANTONIO LAGE e MARCO ANTONIO GOMES
foi interposto no dia 24/10/2022, ID 71332173, (segunda-feira), ou sgja, no prazo de 3 dias.

Considerando que os Recorrentes MARCO ANTONIO LAGE e MARCO ANTONIO GOMES
foram levados a erro pelo sistema do PJE e, ainda, precedente desta Corte acima descrito, é
tempestivo o recurso por eles aviado, pois realizado no prazo de 3 diasao invés de 1 dia.

O Recorrente VAGNER RODRIGUES DE MIRANDA, por sua vez, interp0s recurso eleitoral
no dia 26/10/2022 (quarta-feira), ou sgja, 5 dias apods a publicacéo da sentenca que se deu no dia
21/10/2022 (sexta-feira).

Tendo em vista que os prazos no periodo eleitoral sdo continuos e peremptdrios e ndo se
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suspendem aos sdbados, domingos e feriados, € intempestivo o recurso eleitoral interposto por
VAGNER RODRIGUES DE MIRANDA, pois reaizado apés o prazo de 3 dias. Por isso, 0
Recorrente VAGNER RODRIGUES DE MIRANDA n&o aproveita o erro de langcamento no
PJE do prazo recursal.

Pelo exposto, conhego os recur sos eleitorais interpostos pela MARCO ANTONIO LAGE,
MARCO ANTONIO GOMES. Nao conheco o recurso eleitoral interposto por VAGNER
RODRIGUES DE MIRANDA, por intempestividade.

E como voto.

VOTO PARCIALMENTE DIVERGENTE

O JUIZ CASSIO AZEVEDO FONTENELLE — Trata-se de recurso eleitoral interposto pela
MARCO ANTONIO LAGE, MARCO ANTONIO GOMES e VAGNER RODRIGUES DE
MIRANDA contra a sentenca gque julgou procedente a representacdo por propaganda eleitoral
irregular proposta pelo PSC do Municipio de Itabira em face dos recorrentes, condenando-os ao
pagamento de multa no valor de R$8.000,00, cada.

PRELIMINAR DE INTEMPESTIVIDADE

Constata-se que a sentenca foi publicada no DJE em 21/10/2022, sexta-feira. O recurso de
Marco Anténio Lage e Marco Antdnio Gomes, foi interposto no dia 24/10/2022, segunda-feira.
Ja o recurso de Vagner Rodrigues, foi interposto somente em 26/10/2022, quartafeira

Conforme certiddo do Cartorio Eleitoral, o ato de intimacdo das partes, no campo destinado ao
prazo, foi inserido 3 dias, de forma que o sistema considerou como 3 dias 0 prazo para
Interposic&o de recurso.

Portanto, embora o prazo para interposicdo de recurso em processos de representacéo por
propaganda eleitoral irregular sgja de 24 horas, nos termos do art. 96, § 8°, da Lei das Elei¢oes,
no caso de o recorrente ser levado a erro por lancamento no sistema eletronico da Justica
Eleitoral informando prazo distinto ao da lel, o recurso deve ser considerado tempestivo, se
interposto no prazo constante da intimacao eletrénica.

Cumpre observar, nos termos do art. 5°, da Portaria Conjunta deste TREMG n° 235/2022 os
prazos no periodo eleitoral sdo continuos e peremptdrios e ndo se suspendem aos sabados,
domingos e feriados somente para processos relativos ao pleito de 2022.

Como o processo em exame € referente a eleicdo de 2020 e a sentenca somente foi proferida e
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publicada no dia 21/10/2022, sextafeira, o prazo de 3 dias iniciou-se no dia 24/10/2022,
segunda-feira, e findou no dia 26/10/2022, quarta-feira.

Portanto, o recurso interposto por Marco Antonio Lage e Marco Anténio Gomes em 24/10/2022
esta tempestivo pois aviado no prazo de 3 dias. Da mesma forma, 0 recurso interposto por
Vagner Rodrigues de Miranda protocolizado em 26/10/2022 esta tempestivo, pois aviado
também dentro do prazo de 3 dias.

Assm, divirjo doRelator para CONHECER DOS RECURSOS ELEITORAIS
INTERPOSTOS POR MARCO ANTONIO LAGE, MARCO ANTONIO GOMES
eCONHECER DO RECURSO ELEITORAL INTERPOSTO POR VAGNER
RODRIGUES DE MIRANDA, ja que tempestivos.

E como voto.

O DES. OCTAVIO AUGUSTO DE NIGRIS BOCALLINI — Sr. Presidente, com as devidas
vénias ao Relator, acompanho a divergéncia.

O JUIZ VAZ BUENO — Acompanho a divergéncia.

A JUiZA PATRICIA HENRIQUES — Pego vénias ao Relator e acompanho a divergéncia.

O JUIZ MARCELO SALGADO — Acompanho a divergéncia

O JUIZ GUILHERME DOEHLER - 2. MERITO

Conforme relatado, trata-se de recurso eleitoral interposto por MARCO ANTONIO LAGE,
MARCO ANTONIO GOMES e VAGNER RODRIGUES DE MIRANDA (PASTOR
VAGNER) contra a sentenca, que julgou procedente o pedido em representacdo por propaganda
eleitoral irregular redlizada em bem de uso comum (templo religioso), auizada pelo
DIRETORIO MUNICIPAL EXECUTIVO DO PSC, e fixou a multa de acordo com o previsto
no art. 37, 8 1°, daLel das Eleicdes, qual sgja, de R$8.000,00, para cada um dos envolvidos.

A representacao foi gjuizada em face de VAGNER RODRIGUES DE MIRANDA (PASTOR
VAGNER), autor da propaganda, e de MARCO ANTONIO GOMES e MARCO ANTONIO
LAGE, candidatos beneficiados.

Narra a inicia que o fato versa sobre propaganda eleitoral realizada no interior de templo
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religioso, durante culto evangélico transmitido ao vivo pelo Facebook, em favor dos
Recorrentes MARCO ANTONIO LAGE, MARCO ANTONIO GOMES, candidatos ao cargo
de Prefeito e Vice-Prefeito, respectivamente.

O 3° Recorrente VAGNER RODRIGUES DE MIRANTE (PASTOR VAGNER), durante sua
pregacao como pastor, pede que seus fiéis votem no 1° e 2° recorrentes, chegando ao extremo de
chaméa-los de Moisés e Abrado, pedindo apoio de maneiraclara.

Segundo a sentenga, ID 71332170:

E incontroverso que o discurso proferido pelo PASTOR VAGNER se deu dentro de uma
igreja evangélica, templo religioso, considerado bem de uso comum para fins eleitorais,
tendo ocorrido as vésperas das Eleicdes Municipio do municipio de Itabira. E sabido
também que o pastor, na condicdo de lider religioso, por intermédio de seus discur sos,
atos e opinides, possui influéncia sobre osfiéis.

A manifestacdo do pensamento € livre, mas defeso invocar a liberdade para escamotear a
prética deilicitos e infringéncia a legislagdo eleitoral, que tutela a liberdade do voto do eeitor,
0 qual deve ndo pode ser utilizado como massa de manobra, sobretudo em ambientes nos
guais encontra-se em posi¢do de vulnerabilidade ou subordinacéo.

A Justica Eleitoral cabe zelar pela lisura do pleito, pela ética, pelo Estado laico e liberdade do
eleitor, combatendo o arcaico, mas, lamentavelmente, ainda em voga, "voto de cabresto”,
travestido em outras roupagens nos tempos atuais.

No caso em tela, entendo que restou caracterizada a propaganda eleitoral irregular em bem de
uso publico parafins eleitorais, que foi verbalizada pelo Pastor.

Quanto aos representados, entdo candidatos, também entendo ndo ser possivel acolher a
alegacdo de auséncia de responsabilizacdo, visto que ainda que ndo tenham feito uso da
palavra, ou tenham pedido voto expressamente, por meio de palavras, os candidatos estavam
presentes no culto, subiram ao palco e ali permaneceram, assim, aderiram a conduta do
lider religioso. Durante a pregacdo, em nenhum momento interromperam ou fizeram
sinais de discordancia quanto o discurso do pregador. Ao invés de fazer cessar o ato, se
ajoelharam, em concordancia com a propaganda irregular ali praticada”.

(.)

Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE A REPRESENTACAO, para, condenar os
representados VAGNER RODRIGUES DE MIRANDA MARCO ANTONIO LAGE e
MARCO ANTONIO GOMES ao pagamento de multa previstano 81°do art. 37 da Lei n.
9.504/97, a qual fixo em R$8.000,00 (cito mil reais) para cada um deles, dado que cada
qual contribuiu em relevante medida para a consumacdo da propaganda irregular,
realizada em templo religioso, cujo ato revestiu-se de gravidade evidente, utilizando-se de
fédo eleitor, durante pregacao, para macular alivre escolha ao direito de voto.
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Apo6s o transito em julgado, intimem-se os representados para o recolhimento da multa,
no prazo de 30 dias, sob pena de inscricdo na Divida Ativa da Unido e consequente
execucdo, com possibilidade de penhora online.

Em suas razdes recursais, 1D71332174, os 2 primeiros Recorrentes MARCO ANTONIO LAGE
e MARCO ANTONIO GOMES, afirmaram que a conduta do 3° recorrente é atipica, pois é livre
a manifestacdo do pensamento que ndo pode ser censurada. Alegam também sobre a
impossibilidade de ter prévia ciéncia das condutas a serem perpetradas por terceiros.

Pugnam pelo provimento do recurso para reformar a sentenga, com afastamento da multa ou sua
diminui¢do para o patamar minimo de forma unica e solidéria, com fulcro no art. 241 do Codigo
Eleitoral e nos principios da razoabilidade e proporcionalidade.

Em sede recursal (id 71332176), o 3° Recorrente VAGNER RODRIGUES DE MIRANDA,
também alega que sua conduta € atipica, pois € livre a manifestacdo do pensamento. Afirma
também que houve violacdo ao principio da proporcionalidade e razoabilidade na aplicacéo da
multa. Pugna pela reforma da sentenca e afastamento da multa atribuida.

Registre-se, inicialmente, que apesar da intempestividade do recurso aviado por VAGNER
RODRIGUES DE MIRANDA, tendo em vista que os interesses do litisconsorcio formado néo
S50 opostos, eventual provimento do recurso interposto por MARCO ANTONIO LAGE e
MARCO ANTONIO GOMES, atodos aproveita, nos termos do art. 1005 do CPC.

Art. 1.005. O recurso interposto por um dos litisconsortes a todos aproveita, salvo se distintos
OU 0pOstos 0S Seus interesses.

Segundo a legislagdo, € vedada a realizacéo de propaganda eleitoral de qualquer natureza em
templos religiosos. Segue art. 37, caput e 8 4° daLei n° 9.504/97.

Art. 37. Nos bens cujo uso dependa de cessdo ou permissdo do poder publico, ou que a ele
pertencam, e nos bens de uso comum, inclusive postes de iluminacdo publica, sinalizagdo de
tréfego, viadutos, passarelas, pontes, paradas de 6nibus e outros equipamentos urbanos, é
vedada a veiculagdo de propaganda de qual quer natureza, inclusive pichagdo, inscricdo atintae
exposi¢do de placas, estandartes, faixas, caval etes, bonecos e assemel hados.

(..)

§ 4° Bens de uso comum, para fins eleitorais, sdo os assim definidos pela Lel no 10.406, de
10 de janeiro de 2002 - Cédigo Civil e também aqueles a que a populagdo em geral tem acesso,
tais como cinemas, clubes, lojas, centros comerciais, templos, ginasios, estadios, ainda que de
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propriedade privada.

(...). (Destague nosso.)

Segue a transcricdo do discurso do PASTOR VAGNER, objeto de questionamento neste
processo:

Sabe, eu vou votar ndo pelo coragdo, porque O coragdo € enganoso, € desesperadamente
corrupto. Tem muita gente se enganando, se corrompendo, tem. Eu ndo vou votar pela raz&o,
porque a ldgica ndo acompanha a fé. Eu vou votar pela uncdo. No dia 15 de novembro,
irmaos, no altar de Deus, eu digo, eu, Vagner Rodrigues Miranda, eu vou marcar 40. Eu

vou votar em Moisés e Aardo, porgue eu acredito que Deus levantou dois homens para
trazer um éxodo a nossa cidade. Eu acredito, irméos, que Deus esta se movendo no Brasil e
essa mensagem esta sendo gravada. Eu acredito que essa mensagem alcancara o coracdo de
muitos pastores. O meu irmédo, o minha irm&, pastora, que lidera um rebanho. Deus esta nos

visitando. Deus apareceu para nos nesse templo. Ele moveu tudo para que a gente proclamasse
arenovacao da Republica na nossa nagdo. Uma verdadeira replblica. Ndo uma falsa repablica
Aonde o cidaddo &, de fato, valorizado e abencoado por seus representantes. Estende as méos
aqui parafrente, vamos orar ao Senhor. Deus Todo Poderoso, NGs te adoramos nesse dia.

Como bem salientado na sentenca, “a manifestacdo do pensamento € livre, mas defeso invocar
aliberdade para escamotear a prética de ilicitos e infringéncia a legislacéo eleitoral, que tutela a
liberdade do voto do eleitor, o qual deve ndo pode ser utilizado como massa de manobra,
sobretudo em ambientes nos quais encontra-se em posi¢éo de vulnerabilidade ou subordinacéo.”

A conduta do 3° Recorrente (PASTOR VAGNER) redizada no palco de templo religioso,
durante sua pregagéo no culto evangélico, com a presenca do 1° e 2° recorrentes, candidatos a
eleicdo, as vesperas das Eleicbes no Municipio de Itabira, sdo suficientes para configuracéo de
propaganda eleitoral irregular e responsabilizar todos pelos ilicitos praticados.

O 1° Recorrente MARCO ANTONIO GOMES e 2° Recorrente MARCO ANTONIO LAGE,
também devem ser igualmente responsabilizados, pois eram candidatos a elei¢do, subiram ao
palco e ali permaneceram e ndo fizeram gestos para cessar a propaganda eleitoral do 3°
Recorrente (PASTOR VAGNER) e, inclusive se goelharam, em concordancia com os atos
praticados.

Por isso, todos os recorrentes incorrem no ilicito eleitoral realizado, sendo cabivel a pena de
multa prevista no art. 37, § 1° da Lei n° 9.504/97, que foi devidamente aplicada, com
observancia dos dogmas da razoabilidade e proporcionalidade, considerando-se a gravidade das
condutas sob julgamento.

Assim, a sentenca de 1° grau deve ser mantida.
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Diante do exposto, VOTO pelo ndo provimento de ambos os r ecur sos.

E como voto.

O JUIZ CASSIO FONTENELLE — MERITO

No mérito, narra ainicial que foi realizada propaganda eleitoral no interior de templo religioso,
durante culto evangélico transmitido ao vivo pelo Facebook, em favor dos Recorrentes MARCO
ANTONIO LAGE e MARCO ANTONIO GOMES, candidatos ao cargo de Prefeito e Vice-
Prefeito, respectivamente.

O 3 Recorrente VAGNER RODRIGUES DE MIRANTE (PASTOR VAGNER), durante sua
pregacdo como pastor, pede que seus fiéis votem no 1° e 2° recorrentes, tendo comparado 0s
candidatos a Moisés e Abrado, pedindo apoio de maneira expressa.

A conduta do 3° Recorrente, PASTOR VAGNER, realizada no palco de templo religioso,
durante sua pregacéo no culto evangélico, com a presenca do 1° e 2° recorrentes, candidatos a
eleicdo, as veésperas das Eleigdes no Municipio de Itabira, sdo suficientes para configuracéo de
propaganda eleitoral irregular e responsabilizar todos pelos ilicitos praticados.

No entanto, vou divergir do Relator quanto a aplicacdo da multa ja que devem ser observados 0s
principios da proporcionalidade e razoabilidade, razéo pela qual essa deve ser arbitrada no valor
um pouco acima do minimo legal, no valor de R$4.000,00 para cada um, nos termos do art. 37,
§ 1°, daLei n°9.504/97.

A aplicagdo da multa um pouco acima do minimo legal se justifica considerando que a
propagandairregular foi realizada em templo religioso, com grande quantidade de fiéis, préximo
ao diado pleito.

Assm, divirjo do Relator para DAR PROVIMENTO PARCIAL AOSRECURSOS,
mantendo a decisdo de procedéncia da representacdo, mas REDUZIR a multa aplicada
para R$4.000,00, para cada recorrente.

E como voto.

O DES. OCTAVIO AUGUSTO DE NIGRIS BOCALLINI — Com as vénias devidas a
divergéncia, acompanho o Relator.

O JUIZ VAZ BUENO — Com as devidas vénias a0 Relator, acompanho a divergéncia
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A JUiZA PATRICIA HENRIQUES — Pedindo mais uma vez vénias ao Relator, acompanho a

divergéncia.

O JUIZ MARCELO SALGADO - Sr. Presidente, quanto a fixagdo do quantitativo da multa,

acompanho a divergéncia

EXTRATO DA ATA

Sessao de 19/4/2023

RECURSO ELEITORAL N°0600828-69.2020.6.13.0132 — | TABIRA
RELATOR: JUIZ GUILHERME DOEHLER

RELATOR DESIGNADO: JUIZ CASSIO AZEVEDO FONTENELLE
RECORRENTE: MARCO ANTONIO LAGE

ADVOGADOQO:
ADVOGADA:
ADVOGADOQO:
ADVOGADO:
ADVOGADA:
ADVOGADOQO:
ADVOGADO:
ADVOGADQO:
ADVOGADOQO:
ADVOGADOQO:
ADVOGADO:

DR. PAULO HENRIQUE VILELA BALBINO - OAB/MG179335-A
DRA. JULIA AMELIA DUARTE GUIMARAES - OAB/MG119214

DR. FERNANDO LIMA GOMES - OAB/MG96441-A

DR. RAFAEL SANTIAGO COSTA - OAB/MG98869-A

DRA. JULIA FONSECA MAIA - OAB/MG0202518

DR. DANILO DIEGO RAMOS DE ALMEIDA - OAB/MG188708-A
DRA. CAMILA COSTA PEIXOTO - OAB/MG1631100-A

DR. BERNARDO PASTORINI PIRES - OAB/MG126602-A

DR. SERGIO AUGUSTO SANTOS RODRIGUES - OAB/MG9873200-A
DRA. AMANDA TORQUATO DUARTE - OAB/MG1577880-A

DR. MARCELO AUGUSTO SANTOS TONELLO - OAB/MG7542500-A

RECORRENTE: MARCO ANTONIO GOMES

ADVOGADOQO:
ADVOGADA:
ADVOGADQO:
ADVOGADOQO:
ADVOGADA:
ADVOGADQO:
ADVOGADA:
ADVOGADOQO:
ADVOGADQO:
ADVOGADA:
ADVOGADO:

DR. PAULO HENRIQUE VILELA BALBINO - OAB/MG179335-A
DRA. JULIA AMELIA DUARTE GUIMARAES - OAB/MG119214

DR. FERNANDO LIMA GOMES - OAB/MG96441-A

DR. RAFAEL SANTIAGO COSTA - OAB/MG98869-A

DRA. JULIA FONSECA MAIA - OAB/MG0202518

DR. DANILO DIEGO RAMOS DE ALMEIDA - OAB/MG188708-A
DRA. CAMILA COSTA PEIXOTO - OAB/MG1631100-A

DR. BERNARDO PASTORINI PIRES - OAB/MG126602-A

DR. SERGIO AUGUSTO SANTOS RODRIGUES - OAB/MG9873200-A
DRA. AMANDA TORQUATO DUARTE - OAB/MG1577880-A

DR. MARCELO AUGUSTO SANTOS TONELLO - OAB/MG7542500-A

RECORRENTE: VAGNER RODRIGUES DE MIRANDA

ADVOGADOQO:

DR. VITOR THOMAZ SCARPELLI MARTINS DA COSTA -
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OAB/MG183550

RECORRIDO: DIRETORIO MUNICIPAL DO PARTIDO SOCIAL CRISTAO - PSC
ADVOGADO: DR. PAULO CESAR CAMILO - OAB/MG191987

FISCAL DA LEI: PROCURADOR REGIONAL ELEITORAL

Defesa oral pelos recorrentes: Dra. Yara Alves Jordania

Decisdo: O Tribunal rejeitou a preliminar de intempestividade, suscitada, de oficio, pelo Relator
no 2° recurso, por maioria, e dele conheceu. No mérito, deu parcial provimento a ambos os
recursos, por maioria, nos termos do voto do Juiz Cassio Azevedo Fontenelle, vencidos o
Relator e 0 Des. Octavio Augusto De Nigris Boccalini.

Presidéncia do Exmo Sr. Des. Mauricio Soares. Presentes os Exmos. Srs. Des. Octavio Augusto
De Nigris Boccalini e Juizes Vaz Bueno, Patricia Henriques, Marcelo Salgado, Guilherme
Doehler e Cassio Azevedo Fontenelle e o Dr. José Jairo Gomes, em substituicéo ao Dr. Eduardo
Morato, Procurador Regional Eleitoral.
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